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Vertrag tiber Europaische Union, Art 39

,,Z1el der gemeinsamen Agrarpolitik 1st es,

a) die Produktivitit der Landwirtschaft durch
Forderung des technischen Fortschritts,
Rationalisierung der landwirtschaftlichen
Erzeugung und den bestmoglichen Einsatz der
Produktionsfaktoren, insbesondere der
Arbeitskrifte, zu steigern



Vertrag tiber Europaische Union, Art 39

b) auf diese Weise der landwirtschaftlichen
Bevolkerung, insbesondere durch Erhohung des
Pro-Kopf- Einkommens der in der Landwirtschaft
tatigen Personen, eine angemessene Lebenshaltung
zu gewahrleisten;

c) die Markte zu stabilisieren;
d) die Versorgung sicherzustellen;

¢) fiir die Belieferung der Verbraucher zu
angemessenen Preisen Sorge zu tragen.



Produktivitatsentwicklungen

Flurbereinigungen

Melioration

Mechanisierung, grol3ere Maschinen
Chemisierung: Mineraldiinger/ Pestizide
moderne (?) Stalle ...

... Emgriffe am Tier (Schwinze kupieren,

betdubungslose Kastration, Schnibel kiirzen, Antiobiotka
einsetzen)

... und vieles mehr



Wo stehen wir heute?

* Die Landwirtschaft 1st - produktions- und
ertragstechnisch gesehen - produktiver denn
je!

o Ziel erreicht! Weshalb sollten wir eine neue
Agrarreform brauchen?



GAP verursacht Probleme

> Einkommenssituation vieler Bauern

» Strukturwandel/ -bruch, Arbeitsplatzverluste,
in der Landwirtschaft/ im landlichen Raum

» Natur-/Umweltschutzproblematik, Klima

» Debatte um Nutzierhaltung

» . .SDG*“-Problematik // ,,we feed the world*
(Hunger, Futtermittelproduktion)

» Qualitat der Nahrungsmittel

(Qualitat = fre1 von Riickstinden?)






Neue Bauernregeln S$) 7y Ay

Deutschlands Landwirte wollen m

Berlin - Griine Strahler, rechts und lj
von der Bithne griine Traktoren. Dy#
ein riesiger griiner Vorhang: Die
grafie des Bauernverbands im Ko erenz-
hotel Estrel lieR 650 Delegierte OMjs
schon mal erahnen, was sich am Mittwo
zum Start anbahnte. Bauernverbandschef
Joachim Rukwied ging im Streit um mehr
Okologie in der Landwirtschaft in die
Offensive. Von den Delegierten des Ver-
bands verlangte Rukwied in seiner Ertff-
nungsrede echten Wandel. ,Wir diirfen
nicht nur sagen, dass wir bereit sind, etwas
zu 4ndern, wir miissen es auch tun®
Lange hatte sich der Verband gegen die-
sen Wandel gewehrt. Doch die Debatte
tiber den richtigen Kurs in der Landwirt-
schaft war in den vergangenen Wochen
nochmals eskaliert. Zwischen Agrarbran-
che, Politik und Verbrauchern tut sich eine
immer gréfiere Kluft auf. Immer neue
Nachrichten iiber umstrittene Praktiken
drangen Landwirte in die Defensive, Das
Kastrieren von Ferkeln ohne Betdubung,
der massenhafte Einsatz von Antibiotika,
der Einsatz des moglicherweise gesund-
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»wir miissen der Gesellschaft Angebote
machen, sonst nimmt man uns nicht mehr
ernst’, sagt Rukwied. Zuletzt hatte sich der
Verband allerdings noch vehement gegen
strengere Regeln gegen die Uberdiingung
on Béden gewehrt.

Auch Verbraucher und Handel
miissten Veranderungen
finanzieren, findet Rukwied

Bundeskanzlerin Angela Merkel (CDU)
warnte im Streit zwischen den Umweltbe-
horden von Ministerin Barbara Hendricks
(SPD)und den Landwirten auf dem Bauern-
tag vor Pauschalurteilen, Wo es schwarze
Schafe gebe, miisse man das beim Namen
nennen, sagte die Kanzlerin. ,Aber die
liberwéltigende Mehrheit der Bauern tut
eine wirklich wichtige Arbeit fiir unser
ganzes Land! Die Diskussion iiber mehr

jerschiitzer erwarten Zugestandnisse

Negwelt-, Tier- und Klimaschutz in der
LaniNgrtschaft sei allerdings nachvollzieh-
bar. D Landwirtschaft stehe vor grofien
Heray#forderungen, so Merkel.
fie weit die Bauern bereit wiren zu ge-
nen? Verbesserungen in der Tierhaltung
miissten praktikabel sein, sagte Rukwied.
»Alles andere wiirde zu einer Verlagerung
der Produktion ins Ausland fiithren. Das
wollen wir nicht Auch Verbraucher und
Handel miissten bereit sein, Verdnderun-
gen zu finanzieren. ,Mehr Tierschutz
kostet mehr Geld." Mehraufwendungen
diirften nicht bei den Bauern bleiben,
Spekulationen iiber die Abschaffung des
Landwirtschaftsministeriums nach der
Wahl wies der Verband zuriick. ,,Wir brau-
chen auch im néchsten Jahr ein eigenes Mi-
nisterium® ; sagte der Bauernprisident.
Man sei da offen fiir zusatzliche Bereiche,
so Rukwied. ,,Aufer vielleicht der Umwelt-
politik MARKUS BALSER » Seite 4
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Bestandsautnahme Biodiversitat:

Probleme seit langem bekannt

Ein ,,Weiter so* dartf"s nicht geben



1998: EU Biodiversitatsstrategie

"Die reiche Artenvielfalt in der Europaischen
Union hat sich im Laufe der Jahrhunderte
aufgrund menschlicher Eingriffe allmahlich
verringert. In den vergangenen Jahrzehnten
haben diese Eingriffe ungeheure Ausmalle
angenommen."

11



2001: EU Nachhaltigkeitsstrategie

beschlossen von den Staats- und Regierungschefs:

,,In den letzten Jahrzehnten hat sich der
Rickgang der biologischen Vielfalt in Europa
dramatisch beschleunigt*

,,Eindammung des Verlustes der Biologischen
Vielfalt in der EU bis 2010 ...

,, Wiederherstellung von Habitaten und
naturlichen Systemen*
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2008: Landwirtschaft und Biodiversitat

,,Die Mitgliedstaaten haben sich verpflichtet, dem Verlust an

biologischer Vielfalt bis 2010 Einhalt zu gebieten, obwohl das Erreichen
dieses Ziels immer unwahrscheinlicher erscheint. ..

Ein grof3er Teil der Artenvielfalt Europas
hangt von der Land- und Forstwirtschaft ab,
und die Bemiithungen zum Schutz der
Artenvielfalt mussen verstarkt werden...*

(KOM(2008)3006/4, S. 11.)



2009: Landwirtschaft und Biodiversitat

,,Der Erhaltungszustand aller
Lebensraumtypen, die mit der Landwirtschaft
1im Zusammenhang stehen, 1st deutlich
schlechter als der anderer Lebensraumtypen



Bericht der EU Kommission Okt. 2010

,,D1e Gemeinsame Agrarpolitik (GAP) ist das
politische Instrument, das sich am starksten
auf die biologische Vielfalt im landlichen
Raum auswirkt. ...

.... Emer der Ruckschlage in Bezug auf die
biologische Vielfalt war die Abschaffung
verpflichtender Flachenstilllegungen.*

KOM(2010) 548, S. 5



Weiter so oder echter Neuanfang?

* Wie weit muss die Produktivititsentwicklung
noch voran getrieben werden, um Ziele wie
,,Erhaltung bauerlicher Familienbetriebe* oder
,2umweltvertrigliche Produktion* zu erreichen?

» Fiihren weitere Produktivititsentwicklungen
nicht zwangslaufig zu weiteren strukturellen
Briichen und Problemen?

* Muss nicht gar an der Produktivitdtsschraube
zumindest partiell zurtick gedreht werden?



Gesellschaftlicher Konsens

* Wir wollen nicht alle Moglichkeiten der
Produktivitatsentwicklung ausschopten:

— Gentechnik

— Einsatz von Hormonen/ Antibiotika (?)
— Kafighaltung von Hithnern

— Europaische Schweinehaltungs-RL

— Notwendigkeit von Extensivierungen/
Okologischen Vorrangflichen



Kein Konsens daruber ...

e ... wie weit wir 1n die
Produktivitatsentwicklung eingreifen sollen?

 oft vielmehr : Suche nach Begrindungen, ...

— ...selbst auf Okologischen Vorrangflichen
hochste Produktivitat zuzulassen (Beispiel:
Pestizide, 0kologischen Vorrang mit Chemie???)

— ... ,,Warnung* vor Flachenstilllegungen, die
frither ein agrarpolitisches Instrument waren

— ... betdubungslose Ferkelkastration zu verbieten
(Schutz kleiner Sauenhalter, keine Alternative? ®)
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SEURACTIV

Agrarindustrie fordert: Mehr Digitalisierung in
der Landwirtschaft

Da ist noch Lut® nach aben, glaubt die Agranndustrie mie Bick aur die Prazisionslandwirtschart. [Shutterstock]
This articie is part of our special report Die F-Modernisienung der GAP.

Die Wnge ersehrte Digh g der EL-L aft steht berelts seit einigen Jahren im Mindpunkt der Debatten, Die endgiitige Umsetzung
scheint jedach auch in der Gemeinsaman Agrarpalitik (GAP) nach 2020 noch unklar zu sein.

Die Dighalsienung git als Weg. um der EU-Landwirtschalt zu helfen, ire Position in einem zuneh d werthewert ¢ en ghobalen
Umifeld 7u sichern und glelchzeitig den Sektor griner und nachhakiger 2u machen.

Die Agrar- und Ernihrungsindustrie drangt aus eine rasche Einfihrung never Technologien. Sie hat die poliischen Enscheldungstrager
aufgeforcert, Anrelze fur einen digialen Umschwung und enen Nachhaltigkeitsranmen 2u schaffen, dami die Landwirte den ,digitalen Sprung
wagen kinnen®,

Auch Bearree der Eurcpieschen Kommission haben geaullert, die EU durfe innovation und Digitalisierung niche verschiafen.

Die EU-Exelutive wil vor alem, dass sich der Sektor vermehrt auf die sogenannte Prazsions andwirtschaft konzentriert, Das Zlel dabel: Mit
weniger Aufwand mehr 2u produzieren. Bal der nteligenten Pradsionslandairtschaft soll ein Lardwirt durch den Einsatz neuer Technologien
he wfiie Nawis + el 3 % 15 e M el m . 18 al

Drahnen uin a8 f J6 das &l Fie) mo N e de




alte Reformen griffen nicht

vielfaltigste Probleme mit der Entwicklung
der Landwirtschaft in den letzten 30 Jahren

gute und kritische Analysen der Probleme
gab es genug

statt wirklicher Reformen nur zaghafte
Korrekturen — Pfriinde wahren schien
wichtiger

5 Reformen 1in 25 Jahren!!!
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MacSharry Reform 1992




EU Agrarkommissar MacSharry 1992

e mit den Milliarden vernichten wir Bauern
und Umwelt

o Kritik: 20% der Bauern erhalten 80% der
Zahlungen

e neue Ziele formulieren:

— Bauern zum Bleiben motivieren, Umwelt
erhalten, landliche Raume entwickeln

— Alle Instrumente hierauf ausrichten



Vorschlage MacSharry 1992

Marktordnungen so gestalten, dass sie
Extensivierung und umweltvertragliche
Produktionsweisen fordern

Direkten Einkommensbeihilfen nach an sozialen
und regionalen Gesichtspunkten staffeln

ebenso alle anderen quantitativen
Bestimmungen wie Quoten,
Flachenstilllegungen etc.

Tierpramien an Extensivierungskriterien binden

Zahlungen fiir Ackerfriichte an den Einsatz
umweltvertraglicher Produktionsweisen koppeln



Das Ergebnis

* Der Ministerrat blockierte diesen Ansatz
* ¢in Preisausgleichssystem wurde etabliert

» gerade einmal 5% der Mittel flossen 1n
,flankierende Malinahmen*

- heute: 20% der Bauern erhalten 85% der
Zahlungen
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Agrarreform ,,Fischler

Einfiihrung der 2. Saule der GAP




EUFONATUR -
Fischler: zwe1 Entwicklungsmodelle

Ansatz # 1. “Farming/ Kostenfuhrer

betriebswirtschaftlich optimiert, moghchst '
— regionale und betriebliche Konze
— Rationalisieren und Intenspa
— Das Maximum aus dem B
— ... und den Bauern heraush
— Natur und Umwelt ist ein Ko

das “Européische Agr
produzieren, Natur un

irtschaft ist mehr als billig
eistungen sind Einkommensquelle
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Fischer-Boel

,,2. Saule 1st die Lebensversicherung
fur die Landwirtschaft*
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,,Ciolos Reform*

diskutiert ab 2010




KOM Mitteilung (s.11.2010)

* Ciolos: Direktzahlungen miissen gerechter
und griiner werden

* Aufgabe der GAP: Wettbewerbsnachteile
nachhaltig wirtschaftender Betriebe
ausgleichen

o ,,Greening® der Direktzahlungen =

Honorierung von klar definierten Leistungen
(Markt fur offentliche Guter schaffen)



Offentliche Giiter

Landwirte produzieren .. ..

... private Gtuter (=Nahrungsmittel) und

... (manche mehr, manche weniger) offentliche
Giiter wie Kulturlandschaft, Biodiversitit,



Logik des Greenings

1. okologische Grundinfrastruktur
> 7% Okologische Vorrangfliache

2. Nachhaltigere Ackernutzung

—> Fruchtartenanteile

3. Klimaschutz

- max 5% Griinlandumbruch, keine qualitativen
Anforderungen



Deutschland = Aigner + Dess

* Massiven Widerstand gegen Kappung/
Degression

* Nur das umgesetzt, was Briissel zwingend
verlangt

(ndmlich mindestens 5% Umschichtung auf erste Hektare, sonst:
Degression)

* Erst Widerstand gegen Greening, dann
Abschwichung



KOM-Vorschlag ,,0kolo. Vorrangflache*

Ciolos: 7% okologische Vorrangflache

Strategie Bauernverband/ BMEL:
— Brauchen wir nicht, Deutschland 1st griin!

— Geht nicht, Menschen verhungern

— Prozentzahl verringern (Dess wollte 3%, =2 5%), miissen
produzieren!

— Energiepflanzen etc. rein, Zwischenfriichte, Leguminosen
— Diingung/ Pestizide erlauben
— Mafnahmen aul3erhalb der Region



Pestizide auf Okolog. Vorrangflichen

« BMEL behauptete, D konne kein Verbot der
Pestizidanwendung aussprechen, es fehle die
EU Rechtsgrundlage dafur

* EuroNatur hat das Gegenteil bewiesen



Die Folge
* Greening hat quasi nichts bewirkt

* Es wurde weder ,,gruner* noch viel
.gerechter

—> MacSharry, Fischler, Fischer-Boel, Ciolos:
alle hatten Ideen, die zerschmettert wurden
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Die neue Agrarreform

Vorschlage der EU Kommission
vom 1.6.2018




(angeblich) ein Neuanfang

EU-Agrarkommissar Hogan will Umwelt und Familienbetriebe starker

schitzen

Ol.06. 18 - Thomas A Friedrich, op agar-omespondent SniacsiErakhing

EllbAg msemrmme Fral Hegan

o Fi-Fouuusscs

Der ™ =reEag von EL-Agrakosmissar Fhll Hogan vorgesielEe Yorsciiag fr dke
Ausgesiatung der Gemeinsamen Agrarpoliie (GAF) mach 2020 verfoigh dias Ziel, dis
GAF Im nAcheien Jarrehnt zu censipfschien und fexibilisieren, =ine nachhaitige
Landwirtschaft »o ephalckein, d=n Landwirtschafissekior weSbhewerhaTahlg zu hiaken
und vor alk=m den bueriichen Befrisben durch gezisibhs Pramien Bee Enbkommen zu
sichem. Dies soil =il einer Reform der Direkizahiunges emaicht werden. Diese siEht
u.a. Eine verbindiche Bdrrung vor, die bel 20000 Euro pre Landwint und Jahr
b=ginnt und aw sine [Shriche HichsifSrderung v»on 100.000 Ewroe pro Betrieh
(appung) b=pgrenzt sl

Lo heufige Vorschiag untersineichs das Werspreoien der ELU-Kommission, di= G&F
modemizeren und vereintache=n oo wollen sowle den Mibgledshaten =chie
Subsidiarfifit ru geadbrisisien. Damit wollEn wir den Lasdwifschafssskior in Europa

belastharer machen und sine shrgeizigers Linmasit- oed KHmaschutrpoiifie se=rimgen®

sagie EU-Agrakcmmissar Fifl Hogan vor der Presse. Diese =uropdiscien Yorgaben sollen mach Yorseiung d=r EL-Kommission derch vier

SChwerpambie armeichi werden.
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1. Geld fur die Agrarpolitik




Vorschlage der Kommission

Mittelfristige Finanzplanung 2021-27:

* 5% hohere Ausgaben fiir die EU (27)
von 1.082 Mrd € auf 1.134 Mrd €

* cine 16% Kiurzung bei der Agrarpolitik
von 399 auf 336 Mrd €



EUrFONATUR s rove

Folgen fir Deutschland

2020 ab 2021 ff
Beschluss Plan der EU Differenz

Direktzahlungen
(1.Saule) 5018 Mio €  4.823Mio € -195 Mio € -3,9%

Landliche
Entwicklung 1.391 Mio € 990 Mio € -401 Mio €  -28,8%
(2.Séule)




Mittelkiirzungen

* ... 1nder 2. Saule: das vollig falsche Signal,
verheerende Auswirkungen

* weniger Kurzungen bei den Direktzahlungen:
positiv fiur bauerliche Betriebe und den
Umweltschutz?
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2. Wer profitiert von den
Direktzahlungen?




Z1itat Agrarkommissar Hogan

29

Diese
Zahlen spiegeln das System wider, be1 dem die
Zahlungen an Flachen gebunden sind, die sich
in Hianden einer Minderheit der Landwirte
konzentrieren®

KOM(2017) 713 ,,Erndhrung und Landwirtschaft der Zukunft®, S. 18



Europaischer Rechnungshof Marz 2018

,,D1e Basispramienregelung ... weist aber
inharente Einschrankungen auf, ...sie
berucksichtigt weder die Marktbedingungen
noch die Nutzung der landwirtschaftlichen
Flache oder die individuellen Umstande des
Betriebs und beruht auch nicht auf einer
Analyse der Gesamteinkommenssituation von

Betriebsinhabern*
Pressemitteilung des EuRH vom 15.3.18



Europaischer Rechnungshof Marz 2018

"Die Finanzmittel fur die Landwirtschaft
werden unter Umstanden den Mal3inahmen
zugewiesen, bel denen sie wahrscheinlich
vollstindig ausgeschopit werden, und nicht
etwa Malinahmen, mit denen wesentliche
Bedurfnisse erfullt und Ergebnisse erzielt
werden ... Dies entspricht einer Ausgaben- und

nicht emner Leistungskultur.,,
Pressemitteilung des EuRH vom 15.3.18



Was andert sich?

* Die ,,Hektarpramien® in
,,BEinkommensgrundstiitzung fur
Nachhaltigkeit® umbenannt.

* Die Berechnungsgrundlage bleibt: die
bewirtschaftete Flache! Wer viel Flache
bewirtschaftet 1st und bleibt besonders

unterstutzungsbedurftig
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3. Kappung und Degression

Wie einst bei1 Ciolos:
Vorschlag und Widerstand




EUFONATUR v

Degression und Kappung
bis 60.000 € ca. 220 ha 0%
von 60.000 — 75.000 €  ca. 220 — 275 ha 25%
von 75.000 — 90.000 €  ca. 275 — 330 ha 50%

0
von 90.000 — 100.000 € ca. 330 — 370 ha 19




Einkommensgrundsicherung

* bis 60.000 € ,,Grundsicherung* ohne
Abziige und ohne Offenlegung der
Einkommenssituation!

- 5.000 €/ Monat
—> Hartz IV Regelsatz 416 €/ Monat

* oberhalb 100.000 €: keine Auszahlung, aber



| -

Degression und Kappung

Vor der Anwendung von Absatz 1 ziehen die Mitgliedstaaten von dem Betrag der
einem Betriebsinhaber gemil diesem Kapitel in einem Kalenderjahr zu gewihrenden
Direktzahlungen Folgendes ab:

(a)

(b)

die vom Betriebsinhaber gemeldeten. mit einer landwirtschaftlichen Tatigkeit
verbundenen Lohne oder Gehélter. einschlieBlich zugehdrige Steuern und
Sozialabgaben: und

die entsprechenden Kosten reguldrer. unbezahlter Arbeit in Verbindung mit
einer landwirtschaftlichen Titigkeit. die von in dem betreffenden Betrieb
arbeitenden Personen verrichtet wird. die keine Lihne oder Gehélter beziehen
(oder die eine niedrigere Belohnung beziehen als den Befrag, der
normalerweise fiir die geleisteten Dienste gewdlut wird). aber an den
Finanzerlosen und sonstigen materiellen Ertrigen des landwirtschafitlichen
Betriebes teilhaben.

-> d.h.: der Steuerzahler zahlt die Gehilter zu
100%, wenn Flache nachgewiesen werden kann
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4. mehr fuir Natur und
Umwelt?




Hogan

* Spricht von ,,ambitiosen Zielen* be1 Natur,
Umwelt und Klima

« Mitgliedsstaaten miissen sogenannte ,,GAP
Strategieplane® erarbeiten und mit der KOM
abstimmen

* Frage: welche Vorgaben aus Brussel?



Konditionalitat

EU: Auszahlung binden an

216 ,,Grundanforderungen an die
Betriebsfiihrung* (GAB s = Gesetze)

- 10 ,,Standards fiir den guten
landwirtschaftlichen und okologischen
Zustand der Flichen* (GLOZ)



GLOZ

GLOZ 2: L,angemessener Schutz von
Feuchtgebieten und Tortflachen®,

GLOZ 4: ,,Schaffung von Pufferstreifen
entlang von Wasserlaufen*

GLOZ 8: ,,Fruchtwechsel* oder

GLOZ 9: , Mindestanteil der
landwirtschaftlichen Flache fur
nichtproduktive Landschaftselemente oder
Bereiche®.



Zahlungen fur Umwelt und Klima

» sollen nicht verbindlich sein, lediglich
freiwillig angeboten werden

* kein Budget zugeordnet

* 0b es emne Anreizkomponente gibt i1st unklar



Mehr Umweltschutz

* Die Vorgaben aus Brissel sind unkonkret,
unverbindlich und alles andere als ambitios

 Die KOM hofft auf die nationalen
Strategieplane ...

* ... doch die Mitgliedsstaaten blocken schon
wieder
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5. mehr Klimaschutz?




Klimaschutz

.,.... Durch Malinahmen 1im Rahmen der GAP
werden voraussichtlich 40 % der
Gesamtfinanzausstattung der GAP zu den
Klimazielen beitragen. Einschlagige
Maflnahmen werden wahrend der Vorbereitung
und Durchfiihrung des Programms identifiziert

(14

KOM(2018) 392, Erwagungsgrund 52



Viel Geld fiir den Klimaschutz 2021-27

25% der Gesamtausgaben der EU
(geplant: 1.134 Mrd €)

- ca. 283 Mrd €.

40% der Agrarausgaben
(geplant: 336 Mrd €)
-> ca 135 Mrd €.



Klimaschutz und Landwirtschatt

* tragt zu rund 15% zur Klimabelastung beit,
konnte aber klimaschadigende Gase
speichern

 fast 50% aller EU-Klimaschutzausgaben
sollen im Landwirtschafttsbereich stattfinden

—> Chance und Verantwortung zugleich



Viel Geld fir den Klimaschutz

* Welche Mallnahmen sind konkret geplant?

* Wieviel Treibhausgase werden eingespart

bzw durch die Landwirtschaft gespeichert?
(=0ffentliche Leistung)

 Was kostet eine Tonne THG-Reduktion bzw
Speicherung?
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Verarschung des Steuerzahlers

Artikel §7
Nachverfolgung klimabezogener Ausgaben

Die Kommission bewertet anhand der von den Mitgliedstaaten iibermittelten
Informationen den Beitrag der Politik zu den Klimaschutzzielen unter Verwendung
einer einfachen. gemeinsamen Methode.

Der Beitrag zu dem Ausgabenziel wird geschitzt anhand spezifischer Gewichtungen.
bei denen danach differenziert wird. ob die Unterstiitzung einen erheblichen oder nur
einen méBigen Beitrag zu den Klimaschutzzielen leistet. Es werden folgende
Gewichtungen vorgenommen:

(a)

®

(d)

40 % fiir die Ausgaben im Rahmen der Einkommensgrundstiitzung fir
Nachhaltigkeit und der ergdnzenden Einkommensstiitzung gemidl Titel ITT
Kapitel IT Abschnitt IT Unterabschnitte 2 und 3;

100 % fiir Ausgaben im Rahmen der Regelungen fir Klima und Umwelt
gemadl Titel ITT Kapitel IT Abschnitt IT Unterabschnitt 4:

100 % fiir Ausgaben fiir die Interventionen gemiB Artikel 86 Absatz 2
Unterabsatz 1;

40 % fir Awusgaben fiir naturbedingte oder andere gebietsspezifische
Benachteiligungen geméil Artikel 66.
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. Weiter so oder echter
Neuanfang?*

Der Europaische Rechnungshof
gibt die Antwort




EURDPAISCHER
HEL HMLIMGSHOF

Pressemitteilung
Luxemburg, den 7. Movember 2018

EU-Prifer: Plane fur die ndchste GAP sollten umweltfreundlicher
und konsequent leistungsgestiitzt sein und zudem die
Rechenschaftspflicht stirker in den Fokus stellen

Die vorgeschlagene Reform der Gemeinsamen Agrarpelitik fir die Zeit nach 2020 wird den ehrgeizigen
Bemiibungen der EU um einen umweltfreundlicheren und starker leistungsgestiitzten Ansatz nicht geracht.
Dies ist der Tenor einer heute verdffentlichten Stellungnahme des Europiischen Rechnungshofs, Die Prifer
beanstanden weitere Punkte der Viorschlage, die insbesondere die Rechenschaftspflicht betreffen,

Als die Eurcpaische Kommission ihre Vorschizge fur die neue GAP nach 2020 veroffentlichte, hob sie hervor,
dass Umwelt- und Klimazizlen ene sehr hohe Prioritdt beipemessen wirde. Nach Auffassung der Prifer sieht die
vaorgeschlagens Reform owar Instrumente vor, um diese Ziele zu erreichen, doch wurden diese wader klar
definiert noch in guantifizierte Vorgaben umgesatzt. Daher bleibt unklar, wiz eine umweltfreundlichere GAP
bewertst oder pemessen werden kinnte. Uberdies erscheint die Einschitzung der kommission, was den Beitrag
der GAP zu den Klimaschutzzielen der EU angeht, in den Augen der Prifer unrealistisch.

Dibe Prufer stellen fest, dass sich viele der vargeschlagenan politischen Optionen nur unwesantlich von der
derzeitizen GAP-Regelung unterscheiden. inshesonders wirde e sich beim groften Teil des Haushalts nach wie
vor um Direktzahlungen an Landwirte auf der Grundlage einer bastimmten Anzahl eigener oder genutzter
Haktarflachen handeln. Mit dizsem Instrumeant kinnen jedoch zahlreiche Umwelthelange nicht beracksichtigt
werden, und es stellt auch nicht die wirtschaftlichste Art und Weise dar, um ein angemessenas Enkommen zu
unterstutzen.

purch die Reform werden grundlegende Anderungen hinsichtlich der praktischan Umsetzung der Politik
eingafiihrt. Der Schwerpunkt wird von der Repelkonformit3t auf die Leistung verlagert, was die Prufer begnilen.
Allerdings sind sie der Ansicht, dass der Vorschlag nicht die Elemente enthalt, die fir ein wirksames
Leistungssystem erforderlich sind. Die news GAP wiirds mehr Leistungsanreize bendtizen sowie Ziele, die
eindeutiz an CGutputs, Ergebnisse und Auswirkungen geknipft sind.

Die Meufestlegung der Beihilfefahighkeit fir GaP-Zahlungen auf EU-Ebene stellt ine weitere grundliegends
Andarung dar. Angesichis der Beschrankungen des vorgeschlagenan Modells wird dies jedoch wahrschainlich zu
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,,D1e vorgeschlagene Reform der Gemeinsamen
Agrarpolitik fur die Zeit nach 2020 wird den
chrgeizigen Bemiihungen der EU um einen
umweltfreundlicheren und starker
leistungsgestiitzten Ansatz nicht gerecht®.
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,,Ziele ...wurden ... weder klar definiert noch
in quantifizierte Vorgaben umgesetzt. Daher
bleibt unklar, wie eine umweltfreundlichere
GAP bewertet oder gemessen werden konnte.

Uberdies erscheint die Einschitzung der
Kommission, was den Beitrag der GAP zu den
Klimaschutzzielen der EU angeht, in den
Augen der Prufer unrealistisch .*
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,,Jnsbesondere wirde es sich beim grofiten Teil
des Haushalts nach wie vor um
Direktzahlungen an Landwirte auf der
Grundlage einer bestimmten Anzahl eigener
oder genutzter Hektarflachen handeln. Mit
diesem Instrument konnen jedoch zahlreiche
Umweltbelange nicht berticksichtigt werden,
und es stellt auch nicht die wirtschaftlichste Art
und Weise dar, um ein angemessenes
Einkommen zu unterstiitzen.*




Zitate EuRH 7.11.18

,,Di1e Priifer stellen fest, dass sich viele der
vorgeschlagenen politischen Optionen nur
unwesentlich von der derzeitigen GAP-
Regelung unterscheiden‘

Wie geht man mit Rechnungshofberichten um?

-> gelesen, gelacht, gelocht!
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Zusammentassung




Die neue GAP i1st ...

ambitionslos beim Umweltschutz ...

... eme peinliche europaische
Klimaschutzpolitik (135 Mrd €!!!!)

vom Prinzip ,,0ffentliches Geld fur
offentliche Leistung® so gut wie keine Spur

unsozial: flaichenstarke Betriebe werden nach
wie vor massiv bevorteilt, Strukturwandel
geht weiter



Die neue GAP i1st ....

 1deenlos: kaum mehr als viel Steuergeld
falsch verteilen

—> Eine solche Agrarpolitik braucht Europa
nicht!

- Der Steuerzahler hat das nicht verdient



... emen Neuanfang wagen!




